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Paradoks Leontiefa

aradoks Leontiefa jest przyktadem klasycznego
paradoksu w ekonomii:

1.Jedna z bardziej dopracowanych teorii
ekonomii (szkota szwedzka),

2. Weryfikacja teorii przy pomocy modelu,
3. Paradoksalne rezultaty dla gospodarki USA,
4. Niekonczace sie proby wyjasnienia paradoksu.



Paradoks Leontiefa

asili Leontief - urodzony w 1906 roku
w Petersburgu, amerykanski ekonomista
wyksztatcony w Niemczech, profesor
Uniwersytetu Harvarda, laureat nagrody
Nobla z roku 1973 za rozwdj metody
przeptywow miedzygateziowych (/input -
output technigues) i jej zastosowan w
waznych problemach gospodarczych.



Paradoks Leontiefa

eoria handlu miedzynarodowego Davida
Ricarda (1772-1823) - teoria kosztow
komparatywnych utrzymywata, wzgledne
roznice kosztow w roznych krajach
decyduja o korzysci z wymiany. W Anglii
bardziej pracochtonna jest produkcja
sukna niz wina, w Portugalii odwrotnie,
zatem Anglii optaca sie kupowac wino i
sprzedawac sukno.



Paradoks Leontiefa

eoria Heckschera - Ohlina (H-O) proporcji
czynnikow produkcji w handlu
miedzynarodowym zostata okreslona
przez Chipmana jako ,najbardziej
ztozona i najbardziej frapujqca
konstrukcja teoretyczna, jakg stworzono
dotychczas w dziejach mysili
ekonomicznej” (1965).



Paradoks Leontiefa

oria H-O obwarowana jest uktadem
abstrakcyjnych zatozen, ktorych zwykle
nie potwierdzajq obserwacje empiryczne.

Najwazniejsze zatozenia:

= funkcje produkcji krajow uczestniczacych
W wymianie sq identyczne,

= funkcje produkcji sq jednorodne stopnia
pierwszego z malejaca krancowaq
produktywnoscig kazdego czynnika,



i Paradoks Leontiefa

= relacje zasobochtonnosci sg niezmienne,

= wzorce konsumpcji sq jednakowe we
wszystkich krajach przy danym uktadzie cen
miedzynarodowych,

= istniejq warunki doskonatego rynku, wolnego
handlu, nie ma kosztow transportu,

= towary sq przenoszone miedzy krajami, a ich
ceny wyrownujaq sie.



i Paradoks Leontiefa

Klasyczna, dwuczynnikowa teoria H-O
stwierdza, ze struktura produkcji w
kazdym kraju uczestniczagcym w
wymianie bedzie taka, ze krancowe
stopy substytucji miedzy dobrami
finalnymi i posrednimi oraz miedzy
czynnikami produkcji bedq takie same
we wszystkich krajach.



i Paradoks Leontiefa

Kraje beda zatem produkowac stosunkowo
duze ilosci dobr i ustug wymagajacych
relatywnie duzo czynnikdw produkcji
wzglednie obfitych oraz stosunkowo
mate ilosci dobr i ustug potrzebujacych
relatywnie duzo naktadow czynnikow
produkcji wzglednie rzadkich.
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i Paradoks Leontiefa

Konkluzja teorii H - O:

Kraje odnoszg korzysci z wymiany eksportujac
dobra i ustugi produkowane w duzych
ilosciach, tj. wymagajace wzglednie duzo
naktadow czynnikow obfitych oraz importujac
produkty wytwarzane w matych ilosciach,
absorbujace wzglednie duzo czynnikow
rzadkich.
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i Paradoks Leontiefa

Wedtug teorii H - O kraje bedg
eksportowac ustugi obfitych czynnikow
i importowac ustugi czynnikow rzadkich.
Przedmiotem wymiany sg ustugi
~Swiadczone” przez czynniki produkcii.
Towary sq ,,opakowaniem” ustug
czynnikow produkdii.
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i Paradoks Leontiefa

Metoda weryfikacji teorii H - O
opracowana przez Leontiefa (1953) -
najogolniej mowigc polega na
porownaniu zawartosci kapitatu i pracy
ucielesnionych w jednostce eksportu
(np. w 1 min dolaréw eksportu) i
importu konkurujgcego z produkcjq
krajowa.
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i Paradoks Leontiefa

Oznaczenia

s X wektor kol. kr. produkcji globalnej
= [I - A]! odwrdcona macierz Leontiefa
wierszowy wektor sity roboczej
wierszowy wektor majqtku trw.
kol. wektor struktury eksportu
kol. Wektor struktury importu

mm=2N
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i Paradoks Leontiefa

Zapotrzebowanie eksportu na prace
[z/x;] [1 - A]'* E =PE
Zapotrzebowanie eksportu na kapitat
[my/x] [I-A]*E =KE
Zapotrzebowanie importu na prace
[z/x] [1-A]* F =PF
Zapotrzebowanie importu na kapitat KF
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i Paradoks Leontiefa

Ilorazy skalarne KE/PE i KF/PF okresSlajq
Sredniq relacje kapitat / praca w

eksporcie i w imporcie

Kkonkurencyjnym.

Wskaznik Leontiefa L j

est ilorazem

Sredniej relacji kapitat / praca w
imporcie konkurencyjnym i eksporcie

L = (KF/PF)/(KE/PE).
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i Paradoks Leontiefa

Wskaznik L pozwala ocenic, czy specjalizacja
danego kraju w handlu miedzynarodowym jest
wzglednie pracochtonna, czy wzglednie
kapitatochtonna.

L < 1, to specjalizacja kraju w eksporcie
wzglednie kapitatochtonnym,

L > 1, to to specjalizacja kraju w eksporcie
wzglednie pracochtonnym.
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i Paradoks Leontiefa

Badanie Leontiefa dla Stanow Zjednoczonych
pokazato, ze w roku 1947 eksport byt bardzie;
pracochtonny niz import konkurencyjny, a
import konkurencyjny bardziej kapitatochtonny
niz eksport.

Tymczasem w latach 40-tych - w porownaniu z
resztg Swiata - w USA kapitat byt czynnikiem
bardziej obfitym niz praca.
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i Paradoks Leontiefa

Wyjasnienie paradoksu Leontiefa idzie w
dwoch kierunkach:

= podnosi sie nierealnosc¢ zatozen teorii
H-O w warunkach wspotczesnego
Swiata,

= podwaza sie metode weryfikacji teorii
H-O przedstawiong przez Leontiefa.
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Paradoks wyboru

i spolecznego
d

radoks Condorceta (1785): w jaki
sposob podjac decyzje uzasadniajacq
Wybor zbiorowy” i zadawalajacqa z
demokratycznego punktu widzenia, gdy
dotyczy ona zbioru 0sdéb on
zroznicowanych preferencjach?

Nie we wszystkich przypadkach mozna
dokonac ,,wyboru zbiorowego” w drodze
gtosowania.
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Paradoks wyboru

* spolecznego
:

aca doktorska Arrowa (1921-) Socia/
Choice and Individual Value (1951):
rozwigzanie niemozliwe przy bardzo
silnych zatozeniach.

Przyktad (zwany twierdzeniem o
niemoznosci) odnosi sie do trzech
sytuacji (A, Bi C) i do trzech osob (grup
0sob).
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Paradoks wyboru
* spolecznego

A>BiB>C, zatem A > C,
2.C>AiA>B, zatem C > B,
3.B>CiC> A, zatem B > A.
na pytanie A czy B, wiekszos¢ wybierze A > B
na pytanie B czy C, wiekszoS¢ wybierze B > C
na pytanie C czy A, wiekszos¢ wybierze C > A
Trzeci rezultat jest sprzeczny z dwoma wyzej.
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Paradoks wyboru

* spolecznego

modelu Arrowa zaktada sie, ze
preferencje gtosujacych sgq w petni
uksztattowane, niezmienne i komp
W praktyce preferencje gtosujacyc
sq W petni uksztattowane, zmienia;
nie sq kompletne.

etne.
1 nie

jg sie |
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Ja sie nazywa ten paradoks?
i Statystyka admiralicji

ADMIRALTY 1914 1928 Zmiana
Wielkie okrety 62 20 -67,7
Oficerowie i maryna- 146 000| 100 000 -31,5
rze Kr. Marynarki
Dokerzy (robotnicy) 57000 62439 +9,9
Urzednicy dokow 3249 4 558 +40,3
Urzednicy Admiralicji 2 000 3 569 +78,5
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Paradoksy zarzadzania

wiecej] mamy czasu ha wykonanie
jakiejs pracy, tym wiecej czasu ona nham
zabiera.
Nieubtagany wzrost liczby urzednikow bez
wzgledu na prace, jaka majg wykonac.
C. Nothcote Parkinson, Prawo Parkinsona albo w
pogoni za postepem, KiW, Warszawa 19/1.

Parkinson’s Law or the pursuit of progress,
John Murray, London, 1958.
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:* Paradoksy zarzadzania

warunkach pokojowych w kazdej
dziedzinie administracji publicznej mozna
oczekiwac, ze wzrost personelu bedzie
zgodny ze wzorem:

x = (2km+1)/n

k - liczba urzednikow szukajgcych awansu
poprzez mianowanie swoich
poawtadnych,
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* Paradoksy zarzadzania

roznica miedzy wiekiem nominacjf i
wiekiem emerytury,

m - liczba godzin poswieconych na pisanie
wewngtrz-stuzbowych notatek
przypadajgca na jednego urzednika,

n - liczba jednostek administracyjnych,

X - liczba nowych urzednikow
zatrudnianych co roku.
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* Paradoksy zarzadzania
r

awo Murphy’ego:

Jezeli coS moze sie nie udac, to sie nie
uda.

Prawo Rudina:

W sytuacji kryzysowej, kiedy trzeba
wybiera¢ miedzy roznymi alternatywami
wiekszosc ludzi wybierze rozwigzanie
najgorsze.
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* Paradoksy zarzadzania

awo Mathewsa:

Ci, ktorzy juz majg, dostang najwiecej.
Efekt Gibrata:

Jezeli populacja sktada sie z jednostek o roznej
wielkosci, to koncentracja udziatow zwieksza
sie, nawet jezeli jednostki o najwiekszych
udziatach nie wykazujq szybszego tempa
wzrostu od innych jednostek.
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Paradoks wymuszanych
reform

= Bardzo zta sytuacja makroekonomiczna
wymusza radykalne reformy.

= Radykalne reformy przynoszg
spektakularne sukcesy: przyktad Polski i
Irlandii.

30



* Irlandia od roku 1987

k 1987 byt przetomowy w rozwoju
gospodarczym Irlandii. Do roku 1986
popetniono wiele btedow:

= btedna polityka fiskalna i monetarna,

= niewtasciwa reakcja na szoki zewnetrzne
(szok naftowy), powstato nadmierne
zadtuzenie.

= stopa podtk. 68% dla Srednio zarabiajacych.
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# Irlandia od roku 1987 (2)

latach 1974 - 1979 wzrost PKB wynosit
1,9 proc. sredniorocznie, w roku 1985
stopa bezrobocia wzrosta do 16,9
procent.

W roku 1987 pojawita sie grozba krachu
finansdw publicznych.

O sukcesie gospodarczym zdecydowato
wiele czynnikow.
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Irlandia - 3 elementy
i polityki gospodarczej

= Zawarcie w roku 1986 paktu spotecznego
miedzy rzadem, pracodawcami i
pracownikami,

= Ciecia budzetowe prowadzace do rownowagi
makroekonomicznej,

= Nowa (selektywna) polityka przemystowa
przebudowa struktury gospodarki.
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Irlandia nowa polityka
* strukturalna

lugofalowe obnizanie podatkow i
podnoszenie ptac przy zachowaniu
konkurencyjnosci.

Atrakcyjne warunki dla inwestorow
zagranicznych. IDA, najlepsza w swiecie
agencja rozwoju przemystowego.
Postawienie na najnowsze technologie:
mikroelektronika, farmaceutyki.
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Irlandia nowa polityka
* strukturalna (2)

o Irlandii wchodzili inwestorzy z obaw
przez jednolitym rynkiem.

Jezyk angielski sprzyjat Irlandii.

Irlandczycy nauczyli sie korzystac z
funduszy europejskich dla

= poprawy konkurencyjnosci,
= tworzenia miejsc pracy.

35



Irlandia - elementy nowe]
i polityki strukturalnej

= Utrzymywanie rownowagi
makroekonomicznej,

= Aktywna rola panstwa w kierowaniu
rozwojem i wspieraniu konkurencyjnosci,

= Selektywny rozwoj przemystu: wspieranie
dynamicznych gatezi,

= Przycigganie FDI poprzez stosowanie
odpowiednich instrumentow,
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Irlandia - elementy nowe]
polityki strukturalnej (2)

= Inwestowanie w osSwiate,

= Wspieranie R&D, premiowanie
innowacyjnosci,

= Rozwdj infrastruktury,
= Rozwoj innych sektorow (turystyka),
= Stopniowe reformowanie rolnictwa.
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# Irlandia

oncepcja reform irlandzkich powstata nie
w wyniku prac i przemyslen rzadu, lecz
W grupie niezaleznych ekspertow IPRG
(Internal Policy Review Group), ktdrym
udato sie przekonac rzad do
zaproponowanej strategii i polityki
gospodarczej.
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Stopa bezrobocia Irlandii i UE
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Zmiany eksportu Irlandii i UE

Dane EKG ONZ

25-

20-

@ Irlandia O UE

42



iw Polska rok 1989

koncu lat osiemdziesigtych sytuacja
gospodarcza Polski byta dramatycznie
zfa i zdecydowanie najgorsza wsrod
krajow RWPG. Przeprowadzenie
radykalnych reform gospodarczych
okazato sie koniecznoscia.
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i Polska rok 1989 (2)

lan Balcerowicza okreSlany jest mianem

Zawierat on dwa podstawowe elementy:
= Stabilizacja makroekonomiczna,
= Zmiany systemowe.

,S5z0k"” polegat na rownoczesnym wprowadzeniu
duzej liczby elementow programu od
poczatku stycznia 1990 roku.

44



i Polska rok 1989 (3)

zynniki sprzyjajace realizacji planu
Balcerowicza:

= gotowosc spoteczenstwa do ponoszenia
wyrzeczen (sprzyjajacy klimat spoteczny
po upadku totalitarnego systemu),

= restrukturyzacja zadtuzenia zagranicznego,

= wlasciwa strategia transformacji systemu
gospodarczego.
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i Polska roku 1990

rzy ,kotwice” planu Balcerowicza:
= staty kurs ztotego do dolara,

= podatek od ponadnormatywnego
wzrostu wynagrodzen, tzw. popiwek,

= administracyjne ustalanie cen energii.
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Zmiany PKB | spozycia pryw.
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Dynamika eksportu i importu
w Polsce
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Wspolne elementy planow
i irlandzkiego i polskiego

= /ta sytuacja makroekonomiczna,
nierownowaga finansow publicznych,
zadtuzenie zagraniczne,

= Zatozenia i propozycje planow powstaty poza
strukturami rzgdowymi,

= Podejscie ,szokowe” (zmiany jednoczesne),

= Przychylny klimat spoteczny (pakt spoteczny,
euforia po upadku komunizmu).
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Paradoks wymuszanych

:A reform
ardzo zta sytuacja makroekonomiczna

wymusza radykalne reformy. Radykalne
reformy przynoszg spektakularne sukcesy.

Kraje pozostajace w rownowadze
makroekonomicznej nie podejmujq
radykalnych reform.

Naprawa ztej sytuacji gospodarczej w drodze
radykalnych reform prowadzi do sukcesow.
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i Pierwsze prawo popytu
O

pyt na dany towar bedzie tym mniejszy,
im wieksza bedzie cena tego towaru,
przy zachowaniu klauzuli ceteris paribus,
czyli przy zatozeniu, ze nic innego, co
mogtoby mie¢ wptyw na te zaleznos¢ nie
Zzmieni sie.

Prawo popytu odnosi sie tzw. dobr
zwyktych (normalnych).
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Nietypowe zachowania
iw konsumentéw

czasach gtodu w Irlandii w latach 1845
- 1850 cena ziemniakdw gwattownie
wzrosta, a ludzie biedni kupowali mniej
miesa i wiecej ziemniakow. Sir Robert
Giffen (1837 - 1910), brytyjski
statystyk, jako pierwszy opisat to
Zjawisko.
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* Dobro Giffena
d

wisko dobra Giffena jest rzadkie i toczg

sie spory czy wystepuje ono w realnym
zyciu. Jest natomiast teoretyczne jego
wyjasnienie w oparciu o:

= analize krzywych obojetnosci,

= Zjawiska substytucji,

= relacji cena - dochod,

= pojecia dobr poslednich.
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:b Dobro Giffena (2)
m

ilana ceny powoduje dwa zasadnicze
efekty:

= efekt substytucji i
= efekt dochodowy.

Przy wzroscie ceny wieprzowiny kupujemy
kurczaki, przy wzroscie ceny masta
kupujemy margaryne.
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* Dobro Giffena (3)

rzy wzroscie ceny zmniejsza sie dochod
realny (sita nabywcza) konsumenta. W

przypadku niektorych dobr, tzw.

poslednich kupuje sie ich mniej
wzroscie ceny i wiecej przy jej s
W powyzszym przypadku efekt su

ddbr
Drzy
nadku.

pstytuci

jest wiekszy niz efekt dochodowy.
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# Dobro Giffena (4)

przypadku duzego udziatu w spozyciu
dobra posledniego, efekt dochodowy
moze byC wiekszy od efektu substytuciji.

Jezeli ziemniaki sq dobrem poslednim, to
gwattowne ograniczenie dochodu
spowoduje wieksze, a nie mniejsze
zakupy ziemniakow.
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